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1/ Uvod

Cilem té&o prace je upiesnit pouZiti, vyhody a rizika sou¢asnych Sesti skautskych z&kladnich
uzlt (déle jen z&kladni uzly) a zhodnotit jejich dnesni piinos, tedy zda je préavé téchto Sest
uzla vhodnym vybérem. V zavéru préce se pak pokusim navrhnout pozici uzlovani a
jednotlivych uzla ve skautskeé praxi.

Duvodem k sepsani této préce je muj dlouhodoby pocit, Ze je tato problematika v Jundku
podcergéna a ¢lenové se uci uzlovat, aniz by jim bylo ré&dné vysvétleno, k ¢emu mohou tyto
uzly nekdy potrebovat, ptipadné jsou mystifikovani sou¢asnymi skautskymi a jinymi
tabornickymi ptiruckami, kde se uvadgji informace iz zastaralé a nelplné. Pritom jde o
oblast, kterd ma budoucnost a dokaze ¢lenaim Jundka dat znalost, kterd se v dneSnim svéte
rozhodné neztrati.

2/ Uzly v soucasné skautské vychove

U vicat je vnovatkovské zkousce poZadovana znalost uzlu ke spojeni dvou lan bez
specifikace (asto uzel ambulancni) a dovednost zavazat tkanicku u bot pomoci dvou klicek.
Ve giibrné stopé je pak poZzadovana znalogt vazéni uzla pouze jako vybérova (Ize s vybrat ze
seznamu Ukola, mezi nimiZ jsou uvedeny dvé skupiny uzli), a to uzlu rybérského, lodni a
draci smycky ¢i Skotového, ambulanéniho uzlu a zkracovacky. Ve zlaté stopé je opét
vybérova znalost stejnych skupin uzlt.

Skautskd stezka v novackovské zkousce poZaduje znalost v3ech Sesti sou¢asnych z&kladnich
skautskych uzla. Prvni stupen zdatnosti se o uzlovéani nezminuje, pouze vybérové nabizi
vazéni turbanku a poZaduje znalost tii zakladnich vazeb pro vazané stavby. Druhy stupen
zdatnosti nabizi vybérové zhotoveni ozdobného pletence.

3/ Pohled A.B. Svojsika

Kde jinde zatit pétrat po smyslu zakladnich uzla nez v Z&ladech Junéctvi od A.B. Svojsika?
Uzlim zde autor vénuje necelé 2 strany textu a priloZena je téZ obrazova ukézka. Svojsik
uzndva nutnost dobie vazat uzly pro ty, ktefi , Ziji v ptirode”. Dobrym uzlem je pro n¢j takovy
uzel, ktery se ani pii ngjvet§m napéti nerozvéze a da se pak snadno rozvézat. Spatny uzel se
pak smeka a rozvazuje se pii pruském trhnuti. To jsou viastnosti, které rozhodn¢ za 100 let
nezestarly. Autor ve svém dile popisuje celkem 16 uzld, z nichz béZzné znamé dnes jsou:
ambulanc¢ni, Skotovy, vadcovsky, rybarsky, lodni, draci, zkracovacka. Je vidét, Ze dneSnich
Sest z&kladnich uzlu je v dile obsaZeno, ale neni nijak zvi&&té vyzdvihnuto. Ambulan¢nimu
uzlu je zde pritazen nézev ,dvojity uzel ksvazovéni dvou lan‘. Je doporucen
k ,,ambulan¢nim® u¢elam kvili jeho plochosti. Je uveden jako nejlepSi uzel z jednoduchych.
Nesmeka se a je snadno rozvazatelny. Dnesni Skotovy uzel je zde pouze jinou formou uzlu
vySe popsaného. Uzlu lodnimu se zde tika ,uzel ve tvaru osmicky“. Je zde cenéna jeho
moZznost napinani v jakémkoliv sméru. Rybéisky uzel je zde uveden svym dneSnim nézvem.
Autor tvrdi, Ze uzel $0ji dobie provazy i razné tlous’ky. Draci uze je nazvén , doZitejsi
klickou k uvézani kolem osoby, kterou chceme spustiti nebo vytahnouti po lané. A konecné je
uvedenai dnesni zkracovacka taktéZ bez nazvu.



4/ Co tika souc¢asna literatura o zékladnich uzlech?

V této kapitole budou uvedeny vybéroveé informace k jednotlivym uzlam, které povazuji za
piinosné, piipadné za ne vdeobecné zndmé mezi skautskou verejnosti. Je vhodné, aby tyto
informace byly pii skautské praxi ¢inovniky a rédci/radkynémi druzin ¢lenaim sdélovény pri
vyuce jednotlivych uzlt. Mély by tak rozSifovat povédomi o jeich vlastnostech a uZiti.

4.1/ Ambulan¢ni uzel

L. N. Skriagin o tomto uzlu piSe velmi zajimave:

Ve gaovéku byl nazyvan Herkulovym uzlem (myticky hrdina s pomoci tohoto uzlu
zavazoval na hrudi piedni okraje kize jim zabitého lva). Rimané ho uzivali pti zaSivani ran a
[&ceni zZlomenin kosti. PouZiva se téZ na svazovani lan. Omylem v3ak je tvrdit, Ze tento uzel je
spolehlivy pouze na svézani dvou lan steiné silnych, a Ze neni snadné ho rozvazat, pokud se
zatdhnul - toto plati pouze za podminky velkého zataZeni a silného navihnuti lan. Namotnici
do uzle proto vkladaji dievénou vioZzku pro moznost rozvézéni, ptipadné znaji specidni
zpusob rozvazéni proveditelny ve dvou sekundéch. Ruské ndmotnictvo bylo ve 20. stoleti
tomuto uzlu velmi naklonéno, ale napt. v Londyné se tvrdilo: ,...tento uzel je nebezpetny,
pokud namokne ... tento uzel pouZity na svézéni dvou lan s vyZzédd vice lidskych Zivota nez
tucet jinych uzlt dohromady...“. Je to ale vhodny uzel na baleni véci, balika ap. OvSem pii
svézani dvou lan ur¢itych materidla stejné tloustky timto uzlem dojde pii vystaveni ne tak
velkému tahu atrhnuti za jeden z jeho volnych konci témé jiste k nestésti.

Speleod pinisté k tomuto uzlu uvadgji, Ze je vhodny ke spojeni dvou smycek.

J. Hrkal uvédi, Ze uzel neni vhodny ke spojeni dvou lan, pokud se neprichyti volné konce
lana. Stejn¢ tak toto uvadi i britskd skautska prirucka T. Frank dodavé ,Zasadné se je
nepouZiva ke spojeni dvou lan — mé tendenci se pod zatiZzenim rozvazovat, je viak uZitecny
pti spojovani ocelovych lan, na kterych ,,ambuld&k” vyborné drZi alze jeg pouZit ke spojeni
dvou smycek.”

Z vy3e popsaného je vidét, Ze novejsi literatura o uzlu hovoti jiZz opatrngji neZ skautskeé
prirucky.

4.2/ Skotovy uzel

L. N. Skriagin: Uzel dostal ndzev od Skotového lanovi, kterym se ovl&daji plachty na lodich.
Jednoduchy a lehko rozvazatelny uzel. Pokud se siln¢ zatahne, nenici tolik lano. Doporucéuje
se ho pouzZivat k pripevnéni lana k lanovému oku, kovovému kruhu. Nedoporuduje se
pouZivat tento uzel na syntetickém lan¢ (miZe se vyvléci). Je z&kladnim prvkem nékterych
druht pletenych rybarskych siti.

T. Frank piSe, Ze uze je pouze k pomocnym Gceltim, nikdy se nepouZivé tam, kde se jedna o
bezpetnost. PouZiva se ke spojeni dvou nestgin¢ silnych &iar, cipu plachty slanem. Pod
velkym zatiZzenim ma Skotovy uzel tendenci k povolovani.

F. A. Elstner uvadi dva dal§i mozné nazvy pro tuto spojku — ,, skotsky* nebo take ,, tkalcovsky*
uzel. Tvrdi, Ze jde o bezpecngjsi uzel, nez je ambulancni. Dobie podouZi, kdyZ se vytrhnou
kovova oka stanovych nebo lodnich plachet. Stejné tak pii pouZiti plachty k transportu

zranéného (uchyceni roha plachty), upevnéni lana na hdk apod.



J. Hrkal piSe, Ze uzd neni vhodné vézat na syntetickych lanech, jelikoZ uzel prokluzuje a
hrozi vyvleceni lana ze smycky.

4.3/ Lodni uzel

L. N. Skriagin: Velmi spolehlivy zatahujici se uzel, ktery dobte drzi, pokud pusobi tah na oba
konce lana (stejné tak britska prirucka). Mimorédné vhodny na pripevnéni lana k predmétam,
které maji hladky povrch. V kazdodennim Zivoté ¢asto uZivany — natdhnout provaz, privézat
tétivu luku, uvézat lod’ku, ptipevnit Spagét na hrubsi lano apod. Vhodny na podavéni néstroji
do vy3ky. Je tieba dbét nato, Ze je spolehlivy pouze pii trvalém zatiZeni!

Alpinisté uv&dgji mnoho zpusobi, jak uzel vézat: doZenim dédeckovych bryli, zkiiZzenim
rukou, prekroucenim rukou, obvézanim piedmétu, nahozenim na predmét, jednou rukou
(nekolik zptisob).

J. Hrkal pi%e, Ze se nehodi ke zdvihéni bfemen a ovazovani hranatych predméta, protoze
nemuze prilnout po celém jejich obvodu.

J. Neuman pi&e, Ze nevyhodou uzlu je vyrazné snizeni pevnosti lana. Piekvapivé uvadi, Ze
muZeme zatéZovat pouze jeden konec lana bez daliho vysvétleni!

T. Frank upozornuje, Ze uzel se pti menicich smérech zatiZzeni a odleh¢ovani povoluje, aje ho
nutné kontrolovat.

F. A. Elstner dava tomuto uzlu velkou duleZitost. NeklouZe v tahu ani po svidé hladké tyci,
doupu. Svirdtim pevngji, ¢im je vétsi tah. Podle n¢j se do ni nevaZou ani napi. svazky Zeleza,
bedny, kmeny. Cim pevngji jsou zavity stazené, tim spolehlivgji svirgji vioZzeny piedmdt.
Vyhodou je, Ze provaz prochazi pouze v zavitech, tedy se nddme v ostrych ohybech a tim
nedochazi k vyznamnému sniZzeni pevnosti lana. Zde s autor odporuje svykladem J.
Neumana, pticemz zde se priklanim k F. A. Elstnerovi. Smyc¢ka se nehodi k tahani bremen. Je

z&ladem k vazani turbanovych uzlu.

Didaktickd pomucka k vézani nahazovaného uzlu: , Byl dédecek a mel brejle. KdyZ presta
igt, tak je dozil...*

4.4/ Rybaisky uzel

L. N. Skriagin: V britské angli¢ting je uzel nazyvén ,anglicky”, v americké anglicting pak
.Ticni“. Tento uzel |ze navzdory jeho jednoduchosti pouZit ke svazani dvou lan priblizng
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stejné Sitky. Pri silném tahu se velmi pevné zatadhne.

Speleolapinisté pisi, Ze ke spojeni silonovych viasci nengideme lepsi uzel, hodi se i pro
svazani provazi riznych praméri, coZ pro mé bylo trochu prekvapenim, ale potvrzujeto i T.
Frank.

J. Hrkal dodéva zndmou pravdu, Ze pii silném zatiZzeni se uzel patné rozvazuje. Neni vhodné
uzel pouZivat ke spojeni dvou lan pod velkym zatizenim. Zde dochézi k rozporu sJ.
Neumanem, ktery tvrdi, Ze zatiZzena rybé‘ské spojka velice dobie drzi (z vlastni zkuSenogti se



priklanim spise k ndzoru J. Hrkala), a Ze po zatiZeni jde dobte rozvézat (dodavam, Ze bohuze
ne vzdy).

4.5/ Zkracovacka

L. N. Skriagin uvadi tento uzel jako specidlni ndmornicky, kde se lano nerezalo, pokud to
nebylo opravdu nutné.

Britdti skauti tento uzel ve své prirucce nemaji popsan. Stejn¢ tak se 0 ném nezminuje J.
Neuman.

T. Frank pi%e, Ze uze neni vhodny jako nosny. PrileZitostné muize byt pouZit pro anomani
zatiZeni, kde dochazi vlivem zatiZeni k roztahovani uzlu. V takovém piipadé ae musgi byt
ob¢ oka ze zkracovacky vychazejici spojena karabinou.

Teoretickou moZnost uZiti popisuje J. Hrkal. Tento uzel je podle n&§ mozné pouZit pii
poskozeni lana. UvaZzeme zkracovacku tak, aby se poSkozené misto dostado do oblasti
stiedniho proudu lana v uzlu, kde neni lano pii zatiZeni tolik namahéno.

Publikace ,, R&dce skautské druZiny* popisuje zkracovacku jako uzel s vycvikovou funkci bez
valného praktického vyznamu.

Z vlastni zkuSenosti mohu ftici, Ze existuje nekolik zpasoba vézani zkracovacky, pticemz
nekteré z nich vedou k uzlu spolehlivéjSimu.

4.6/ Draci uzel
L.N. Skriagin nazyva draci uzel uzlem kralovskym a povaZzuje ho zavelmi dulezity.

Speleodpinisté u toho uzlu ocenuji moznost ho vézat pouze jednou rukou, oviem hned
dodavaji, Ze jednoducha draci smycka vykazuje na jedné strané pomeérné dobré pevnostni
charakteristiky a jednoduse se véaZze, na druhé stran¢ ma ae asymetricky tvar, nesnasi
zateZzovéni v nevhodném reZimu a nédsiné roztahovani oka smycky miZe vest k destrukci
uzlu. Jgich jasné doporuceni zni: ,,bez pojistného uzlu nepouzivdme!* (stejné tak upozoriuje
i J. Neuman).

J. Hrkal upozoriuje na fakt, Ze draci smycka byla v horolezectvi pro své problémy zndmé i ze
skautského tisku vytlacena osmickovou smyckou.

Britsk& ptirucka se o tomto uzlu zminuje velmi stru¢né a neptikldda mu velkou dulezitost. Ta
je spise priklddana trojité draci smycce, kterd douzi k vyprodtovani osob mnohem Iépe nez u
nés protéZzované draci smycka.

T. Frank upozoriiuje na mozZnost rozvazani uzlu pti obvodovém zatiZeni. Proto je dnes uzel
uZivén jen pouze jako nouzovy svyhodou uvézani jednou rukou. Jedinou vyhodu toho uzlu
spatiuje v rychlosti uvézani. V pripadé této smycky se pojistné ocko véze smérem dovniti
smy¢ky. K samovolnému povoleni uzlu maZe dojit i pti sttidavém zatéZzovani a povolovéani
lana. Autor doporucuje se uzlu vyhnout.



F. A. Elstner piSe, Ze uze zaruc¢ené neproklouzne, nesevie biemeno, a zachova v jakémkoliv
zatiZeni svij rozmér. Dokonce tvrdi, Ze pomoci dvou téchto uzlta 1ze dobie spojit dvé lana.

4.7/ O uzlech obecné a zajimavé

Vynélezci ngdamysingjSich a ngjispolehlivéjSich uzlt se stali ndmotnici, protoZe do vystroje
plachtovych lodi odedévna pattily lana a kladky. Dnes se bez uzli neobejdou nejen
nédmornici, ale také ryb&i, horolezci, potapéci, poZérnici, tkalci, chirurgové a svoje uplatnéni
najdou i v dekorativni technice. Uzly viak uvazujeme velmi ¢asto i v béZném Zivote — at’ uz to
jsou tkani¢ky u bot nebo uzel na kravaté. Tyto uzly jsou v obecné populaci zndmé, chceme-li
vSak svézat pevré dva provazy, mnoho lidi jiZ nevi, jak by to ucinili. L. N. Skriagin pise ve
své publikaci 0 16 uzlech (osmic¢kovy uzel, osmickovéa spojka, uzel préatelstvi, lodni uzel,
osmickové poutko, draci smycka a dasi), které jsou podle ngj velmi univerzani a
nejspolehlivéjsi uzly, jez lidé vyrobili. Vazani uzlu je velmi stara dovednost, kterou ¢lovek
vymydld jiZ pred tisici lety, a kterd je genidni svoji spolehlivosti a jednoduchogti. Je mozné
predpokladat, Ze prvobytné pospolny ¢lovek zacd pouzivat uzly davno predtim, neZ vynalezl
pluh, koleso a jehlu (tehdy na provazech z lian, vi&en rogtlin, kazi, Sach zvitat). Toto umeéni
bylo povaZzovano za rodovy majetek a dédilo se z otce na syna. Uvazanim nekterych uzla na
tétivé luku vyhénél ¢lovek ze svého obydli zIé duchy. Na magické vlastnosti uzli dokonce
vétili | Rekové a Rimané, stené tak i stredovéci severoevropdti moreplavdci, africké kmeny a
dalsi. Lodni, draci (vymydeli ho Féni¢ané) a ambulanéni uzel pouZzivali jiz obyvatelé starého
Egypta pred péti tisici lety. Archeologické a pisemné prameny hovoii o pouZivani
ambulan¢niho a kotového uzlu vii§ Inka (napi. uzlikové pismo). V dobé rozkvétu
plachetnicového ndmornictvi bylo uZivano 500 druhd raznych uzla. Kazdy namoinik tak
musel umét uvézat spolehlivé nékolik desitek uzla.

5/ Skautskou stezkou — ¢esky oficidlni skautsky ,, handbook*

V ¢eské prirucce je uzlovani vénovéano tii strany textu. Uvedeno je viech Sest zékladnich uzlg,
Vv jgich popisu v3ak chybi nékteré dulezité informace. U lodniho uzlu neni uvedeno, Ze uzel je
spolehlivy pouze pii trvalém zatiZzeni nejlépe obou konci lana. U draciho uzlu bych doplnil
informaci o tom, Ze uzel nesndsi zatéZovani v nevhodném rezimu a nésilné roztahovani oka
smy¢ky miZe vést k destrukci uzlu. K jisténi, spousdténi a vytahovéni kamaréda Ize tento uzel
pouZit skutecné jen tehdy, pokud nezndm Zé&dny jiny vhodny jako naptiklad trojitd draci
smycka. KdyZ uZ je opravdu potieba tento uzel pouZit v situaci ohroZeni Zivota, je treba udélat
pojistny uzlik. U ostatnich z&kladnich uzlu je jiZ informace dostate¢na.

Pokud chceme mluvit o bezpecnosti vétSiny uzli, je nutné pripomenout pravidlo horolezct, Ze
volné konce vychazejici z uzlu by mély byt tak dlouhé v centimetrech, jak velky je pramer
provazu ¢i lanav milimetrech. Uzly se dde pojistuji proti rozvazani jednoduchym uzlikem.

6/ Pevnost uzlu

V této kapitole uvedu vlastnost uzlu, o které se v Jundku nemluvi, pouze v nékolika ¢lancich
dodo k maému natuknuti této problematiky. Fakt, Ze na lan¢ ¢i provazu udélam uzel,
automaticky snizuje nosnost lana. Pevnost uzlu nemize nikdy prekrocit 100%, ackoliv se
tento Uda diive v nekteré literature objevoval. Tento problém peclivé experimentané
zkoumal G. Marbach. Ten pak na z&kladé svého vyzkumu tvrdi:, kdyz na lan¢ udélam uzel,
sniZzim jeho nosnost priblizné na polovinu. SniZzeni pevnosti zpasobuje nadmeérné a opakované



mechanické, ae i tepené naméhani lana dané jeho nésingym ohybanim okolo malych
praméra, coZ vede k stlatovani vidken uvnitt oblouku a natahovéni viaken na vngjsi strang
lana v uzlu. Cim vice je nosné lano ovijeno zévity uzlu, tim se jich vice zapojuje do nosné
¢innosti a uzel ma vySSi pevnog.” Z téchto vet vyplyva, Ze dojde-li k situaci ohroZujici Zivot,
je vhodné dat prednost ¢asto uzlu doZitéjSimu (vétSinou se také lépe rozvazuje po utaZeni).
DuleZitym faktorem v hodnoté pevnosti uzlu je i pravidelnost uzlu, tedy jak je uzel peclivé
srovnany. KfiZi-li se prameny uzlu, dochézi ke sniZzeni pevnosti. DalSim faktorem je i vedeni
zatizeného pramenu lana uzlem. Hodnoty pevnosti lana suzlem oproti nominani hodnoté
pevnogti lana jsou uvedeny vtabulce 1 (dle vyzkumu G. Marbacha). V tabulce nejsou
uvedeny spojky, které automaticky nepiipadgi v Uvahu pro Zivot nebezpecné situace
(ambulan¢ni, Skotova spojka).

NAZEV UzZLU PEVNOST LANA SUZLEM
OPROTI NOMINALNI
PEVNOSTI LANA

Uzly kotvici

devitkové oko 70%

osmi¢kove oko 55%

dvojité draci oko 53 %

draci smycka 52 %

motylek (taZzna smycka) 51 %

viildcovska smycka 50 %

rybarsky jednoduchy 43 %

Uzly spoj ovaci

dvojity rybarsky 56 %

osmickovy protibézny 48 %

vadcovsky protibézny (ockova spojka, uzel |44 %

UIAA)

rybarsky jednoduchy 39 %

tabulka 1

Ale pozor, tyto hodnoty jsou jiné pii anomanim zatiZeni, které pusobi na uzel z obou stran,
tedy uzel je roztahovén. Zde je jiZ hodnota pevnosti lana s uzlem nejlepsi u motylka, naopak
pevnost lana s uzlem mé horsi devitkové i osmic¢kové oko oproti viidcovské smyece.

Z tabulky 1 je vidét, Ze draci uzel neni mezi kotvicimi uzly Z&dnym , krdlem®, tim bychom
mohli nazyvat v kategorii , kotvicich* devitkové oko. Marek Bérta napsal ve Skautingu
¢.4/2002, Ze spravré pouZitd draci smycka je spolehliva a ve srovnéni sjinymi uzly méng
snizuje pevnost lana. Toto tvrzeni je viak v rozporu svyzkumem G. Marbacha, kde spréavné
pouZita drati smycka snizuje pevnost lana v norménim zatizeni vice nez osmickové a
mnohem vice neZ devitkove oko. Vitézstvi draciho uzlu nad motylkem je déno prioritnim
uréenim motylka pro anoméalni zatiZzeni. Podobn¢ bychom mohli mluvit o viidcovské smycce.

U uzla spojovacich je predmétem naSeho zgmu uzel rybéisky. Zcela jasné je vidét, Ze ma
znacné neblahy vliv na pevnogt lana.



7/ Jaké uzly by mely anemély byt v zakladni Sestici?

Speleologove tikaji, Ze kazdy z nich musi se zavazanyma o¢ima ovladat Sest za&kladnich uzli,
jeZz se uci skauti, a které jsou pro bézny Zivot velmi prospédné. PovaZuji tuto Sestici za
startovni  ¢aru kziskani dalSich uzlarskych dovednosti. Césteéné snimi  souhlasim.
Samozigimé by bylo mozné naSi z&kladni Sestici predélat tak, Ze by v ni figurovay jen uzly
velmi gpolehlivé a vysoce praktické, na druhou stranu ale povaZuji soucasnou Sestici za
vychovny prostiedek a cestu ke znalosti uzlt dozitéjSich. Je preci vhodné za¢inat od téchto
uzlt jednodusSich. Z vySe uvedenych kapitol v3ak usuzuji, Ze je potieba mezi t¢émito dvéma
poly udélat urcity kompromis a provést zmény.

U ambulan¢niho a Skotového uzlu ocenuji jejich praktickou uzitelnost i navzdory jejich ne tak
velké spolehlivosti. Navrhuji tyto spojovaci uzly v Sedtici ponechat. Stejné tak navrhuiji
ponechat kluzné oko lodni smycku, kterd je v Sestici jedina z této kategorie, a ktera je pri
spravném pouZiti spolehliva Jegji znalost pak oceni zcelajisté i budouci horolezci apod.

Drati uzel navrhuji po peclivé Gvaze i na zaékladé vlastnich zkuSenosti a prostudované
literatury nahradit uzlem osmickovym (osmickové poutko). Jeho spolehlivost, jednoduchost a
parametr pevnosti uzlu jsou oproti dra¢imu uzlu dobrym davodem.

Déle navrhuji vyfadit jediny zkracovaci uzel v Sestici - zkracovacku. Jeho prakticka
uZitelnost je podle mého nazoru piilis nizka a jeho doZitost ji nelmérnd Misto tohoto uzlu
navrhuji zaradit 1iS¢i uzel, prip. jeho doZitéjSi modifikaci uzel prusikiv. Do Sestice tak bude
zatazeno dalSi kluzné oko, které ma ale jinou praktickou vyuZitelnost nez uzel lodni.

Pro treti spojku v Segtici z&ladnich uzlt - jednoduchy rybarsky uzd - navrhuji dvé varianty:
al ponechani toho uzlu v Sedtici stim, Ze se jedné o uzel cvicny, ktery predchézi vyuce uzlu
dvojitého rybérského v dalSim skautském vzdelavani

b/ nahradit ho ptimo uzle dvojitym rybarskym

Osobn¢ se prikldnim spi%e k varianté druhé, protoZe rozdil ve zpiasobu véazani jiZz neni tak
veliky, aby zpasobil didakticky problém pti ptimeé vyuce dvojitého uzlu.

Dd e navrhuji, aby natéchto Sest z&kladnich uzlt navazovaly v dalSi skautské praxi tyto uzly:
al tetizkova zkracovacka

b/ trojita draci smycka

¢/ osmickovy uzel (2 zpusoby — provazovany a spojka)

Tyto uzly by bylo vhodné zaradit do skautské stezky, jmenovité do prvniho stupné zdatnosti.
Doplikové pak navrhuji uzel vadcovsky, ockovou spojku, uzel dobrého skutku, uzel
prételstvi, motylek, dievarskou smycku, kongtriktorovou smycku.

8/ Informace k navrhovanym novym uzltm v z&kladnich uzlech

8.1/ Osmickovy uzel
Tento uzel méatii mozné z&kladni modifikace — provazovany, spojovaci protibézny, poutko.
Osmickova smycka kotvici neboli poutko je vyborné pro kotveni lan, je nezatahujici se, je

symetricka, snadno se kontroluje, lze ji lehce rozvazat i po silném zatiZzeni, mize byt
naméhana ve viech smérech a je bezpecnai pri roztahovéni konci vychazejicich z uzlu.
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Provazovany uzel tvori z&lad daSich doZitgjSich uzla. VZdy je moZzno ho lehce rozvazat i po
velkém utaZeni. Predevdim je vhodny na pripevnéni lana prochéazejiciho pies otvor ngjakého
predmétu (i napt. pro uchyceni strun nakoliky houdli, kytar ap.).

Osmickova protibéZna spojka je urcena pro velmi pevné spojeni dvou lan (ngjlépe stejnych
praméra). Tento uzel, i kdyZ je sIn¢ zatizeny, neni¢i lano, Ize ho snadno rozvézat,
neproklouzavé a drzi pévné i na syntetickém rybé&'ském vlasci. ProtibéZzné svazani timto
uzlem se uziva ¢asto tam, kde lze u smycky ¢ekat obvodové zatiZeni, coz je kritické zatizeni
pro draci uzel. Vyhodou této spojky oproti dvojité rybéiské spojce je navzdory niZsi pevnosti
uzlu snadnéjSi povoleni po zatazeni uzlu ajeho snadngjsi vizuani kontrola.

8.2/ Prusikuv uzel

Li&i uzel je jednoduchym uzlem, ktery slouZi k uchyceni lana okolo ¢asto vécovitého
predmétu (strom). Cim, vice je zatéZovéan, tim pevngji svird Vyhodou je, Ze po uvolnéni Ize
lehce rozvézat. douZi napt. k vytahovani biemen, uvazani smycky okolo stromu, do které
potiebujeme zavésit ngjaky predmét. Lze ho uvézat jednou rukou.

Prusikav uzel je sviraci uzel, ktery se véZe dabsi smyckou na silngjsi lano. Pokud tento uzel
zatizime, nebude se po lan¢ posouvat (unese spolehlivé ¢loveka). Pokud smycka neni na lang
zatizend, lze sni pohybovat volrg. UZivd se ke stoupani osoby po lang, v konstrukci
kladkostrojt, v horolezectvi.

8.3/ Dvojity rybaisky uzel

Uzel je optimdni variantou pro spojeni dvou lan. Nemé& konkurenci pokud jde o navazovani
dvou lan raznych praméri i typa (Ize ade pouZit i pro razné pramery). Pii silngjSim zatizeni
muZe dojit k problému sjeho rozvézanim, ¢im vice je ale ovina, tim Iépe pijde uzel rozvézat
(aplikuje se i desetinasobny rybarsky uzel). Nepovoluje se, kdyZ neni zatizena. Tento uzel
popisoval jiZz F. A. Elstner, tehdy v&ak byl pouZivan pro ozdobné baleni. Je potieba dét pozor
na moznost opacného uvazani posuvnych uzlt nad volnymi konci lana. Takto uvazany uzel
nerozezname od sprévné uvézaného, ale jeho nosnost je téméet nulova

8.4/ Doplnkové informace k nékterym uzlam navazujicim

Trojity draci uzel je idedlni pro spoudténi ¢i vytahovéni osob. Mensi oko z uzlu vychézgici se
proviece pod paZi a prochézi nad protéSim ramenem. Zbylé dvé oka se pak podvletou pod
stehny.

Uzel préelstvi je jeden z ngspolehlivejSich uzlt na svazovani dvou lan nestejné tlous’ky uz
odedavna. Vzhledem k osmi propletenim se nikdy siln¢ nezatdhne, neproklouzévé a nenici
lano, protoZze nem& ostré ohyby. Po uvolnéni lana ze zataZeni se uzel lehko rozvaze. Fxi

svazovéni dvou obecnych lan se neda tento namoinicky uzel nahradit.



9/ Zavér

V této préci jsem se pokusil navrhnout mozZnou alternativu k modernizaci soucasnych
z&ladnich uzli. Doba pokrocila a od roku 1930, kdy se souc¢asna Sestice objevila poprvé, se
zmeénily materidly a technologie vyroby provazi a lan, na kterych se uzly v&Zou. Maokdo
dnes véZe na nesyntetickych materidlech. Jsem s védom toho, Ze podobnych nazoru jiz bylo
publikovano ne¢kolik a kazdy vybira do nove Sestice jiny pocet a jiné uzly. SnaZil jsem se tuto
problematiku zpracovat tak, aby byla prinosem Jun&ku a ne pouze povinnou praci uchazece
OCK.
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